PROTOKOL Nr XXX1/2010

Trzydzieste) pierwsze) sesjii Rady Migjskigl w Jezioranach,
odbytej w dniu 31 marca 2010 roku
w Migskim Osrodku Kultury w Jezioranach
przy ul. Konopnickig 4

Poczatek obrad rozpoczeto o godz. 10.00 zakonczono o godz. 13.30.

Pan Leszek Boczkowski — Przewodniczgcy Rady Miegjskigl serdecznie przywitat
wszystkich radnych, soltysdw oraz zaproszonych gosci.

Nastepnie Pan Przewodniczgcy na sekretarza obrad powotat Panig Ewe Maculewicz

Po czym Pan Przewodniczgcy otworzyt XXXI| sesi¢ Rady Miegjskiej w Jezioranach
oraz oswiadczyt, iz zgodnie z lista obecnosci aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 12 radnych,
co wobec ustawowego sktadu Rady wynoszacego 15 osdb stanowi quorum pozwalgjace na
podejmowanie prawomocnych decyzji — lista obecnosci radnych stanowi zalacznik nr 7 do
protokotu, natomiast lista zaproszonych gosci stanowi zatacznik nr 8.

Pan Przewodniczgcy odczytat porzadek obrad XXXI segi Rady Miejskiej w Jezioranach,

ktory przedstawia si¢ nastepujaco:

1. Otwarcie i akceptacja porzadku obrad.

2. Interpelacje i wnioski radnych.

3. Sprawozdanie Burmistrza z dziatalnosci migdzy sesjami.

4. Podjecie uchwat w sprawie:
1) wyrazenia badz nie wyrazenia zgody na wyodrgbnienie funduszu soteckiego w
2011 roku,
2) uchwalenia ,Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekow na
terenie Gminy Jeziorany”,
3) okreslenia szczegbtowych zasad i trybu udzielania ulg w sptacie naleznosci
pieni¢znych
0 charakterze cywilnoprawnym przypadajacych gminie Jeziorany oraz jej
jednostkom organizacyjnym,
4) zmian w budzecie gminy na 2010 rok.

5. Przyjecie protokotu poprzedniej sesji.

6. Odpowiedzi nainterpelacje i wnioski radnych.

7. Wolne wnioski i zapytania.

Pan Przewodniczgcy zapytat czy sa pytania lub zmiany do zaproponowanego porzadku
obrad?

Pani Sekretarz w imieniu Burmistrza Jezioran wniosta o0 wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaly zmieniajqcej uchwale w sprawie likwidacji Zak/adu Administracji Domow
Mieszkalnych w Jezioranach. Poinformowata, iz w uchwale Nr XXVI11/311/09 Rady
Miejskigf w Jezioranach z dnia 13 pazdziernika 2009 roku w sprawie likwidacji Zaktadu
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Administracji Doméw Mieszkalnych w Jezioranach w 83 znalazto si¢ niefortunne
stwierdzenie, ze likwidacja zakonczy si¢ 31 grudnia 2009 roku. Proces likwidacji nie jest
mozliwy do zakonczenia w tym terminie. W zwiazku z tym wystapiono o0 zmiang tego zapisu
W powyzszym projekcie uchwaty.”

Pan Przewodniczgcy zapytal, czy Rada jest za przyjeciem zaproponowanych zmian do
porzadku sesji?
Rada przyjeta zaproponowane zmiany jednogtosnie (obecnych 12 radnych).

Po czym Pan Przewodniczgcy odczytat porzadek obrad XXXI sesii po uwzglednieniu
zaproponowanych zmian:
1. Otwarcie i akceptacja porzadku obrad.
2. Interpelacje i wnioski radnych.
3. Sprawozdanie Burmistrza z dziatalnosci migdzy sesjami.
4. Podjecie uchwat w sprawie:
1) wyrazenia badz nie wyrazenia zgody na wyodrgbnienie funduszu soteckiego w
2011 roku,
2) uchwalenia ,Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekow na
terenie Gminy Jeziorany”,
3) okreslenia szczegbtowych zasad i trybu udzielania ulg w sptacie naleznosci
pieni¢znych
0 charakterze cywilnoprawnym przypadajacych gminie Jeziorany oraz jej
jednostkom organizacyjnym,
4) zmienigjaca uchwale w sprawie likwidacji Zaktadu Administracji Domow
Mieszkalnych w Jezioranach,
5) zmian w budzecie gminy na 2010 rok.
5. Przyjecie protokotu poprzedniej sesji.
6. Odpowiedzi nainterpelacje i wnioski radnych.
7. Wolne wnioski i zapytania.

Ad. 2. Interpelacjei wnioski radnych.
Nie byto.

Ad. 3. Sprawozdanie Burmistrza z dziafalnosci migdzy segami.
Pan Macig Leszczynski — Burmistrz Jezioran przedstawit sprawozdanie z dziatalnosci
migdzy sesjami, ktore stanowi zalacznik nr 7 do protokotu.

Pan Przewodniczgcy zapytat czy sa pytania do sprawozdania?
Pytan nie byto.

Ad. 4. Podjecie uchwat w sprawie:
1) wyrazenia badz nie wyrazenia zgody na wyodrebnienie funduszu
soteckiego w 2011 roku,
Pan Przewodniczgcy poprosit Przewodniczacych Komigji Oswiaty 1 Budzetu
0 przedstawienie stanowisk w sprawie funduszu soteckiego.

Pan Wiodzimierz Suchocki: ,obrady Komisji Oswiaty i Komisji Budzetu nie wylonity
stanowiska poniewaz 5 radnych byto ,za’ projektem uchwaty dotyczacej nie wyodrgbnienia
funduszu soteckiego w 2011 roku, a5 radnych byto przeciwko tgl uchwale. W zwiazku z tym,
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takim samym wynikiem zakonczylto si¢ gtosowanie dotyczace nast¢pnego projektu uchwaty
w sprawie wyrazenia zgody na wyodrgbnienie funduszu soteckiego w 2011 roku. Podczas
posiedzenia przytaczane byty r6zne argumenty za i przeciw funduszowi soteckiemu naterenie
gminy. Gtosy ,za’ wyodrebnieniem funduszu soteckiego dotyczyty tego, ze my jako radni
I soltysi konczymy ta kadencje, natomiast fundusz dotyczyt by roku 2011. Czyli chodzitoby
0 to, zeby nie zamyka¢ drogi nowym witadzom sotectwa czy wtadzom gminy, zeby da¢ im
mozliwos¢ skorzystania z tego funduszu. Nie jes tak, ze obligatoryjnie kazde sotectwo musi
z funduszu skorzysta¢. Natomiast fundusz daje mozliwos¢ spotecznosciom lokalnym
wykazujacym inicjatyweg. W zwiazku z tym byt gtos, zeby te] drogi nie zamykac. Natomiast,
jesli podejmiemy uchwale taka, ze nie utworzymy funduszu, to w 2011 roku takiego funduszu
nie bedzie mozna stworzy¢. Dlatego tez podegimowalismy temat, ze pozyskanie srodkéw
z innych funduszy typu Lokalna Grupa Dziatania wydtuza si¢ w czasie i w ciagu trzech lat
naszej dziatalnosci jako radnych, niewiele srodkow udato sie¢ pozyskat. Dlatego tutg jest
mozliwos¢  skrécenia sciezki  pozyskania pieniazkbw na cele bezposrednio danej
miejscowosci, danego sofectwa. Laczna kwota, ktéra musiataby by¢ przydzielona
na wszystkie sotectwa wynosi 214.181 zt w budzecie Gminy Jeziorany na 2011 rok.
Dzigkuje.”

Pan Przewodniczgcy powiedzial, ze ,te sotectwa, ktére skorzystaja z tef mozliwosci w roku
2011, napisza program, ktory bedzie realizowany w ich sotectwie. Dostana na to srodki
finansowe z budzetu gminy, a po zrealizowaniu tego programu od 10 do 30 % te naktady sa
refundowane przez ministerstwo. Oczywiscie nie nastepuje zwrot stu procent srodkdw
przeznaczonych na fundusz sotecki, ale wiasnie we wskazanym procencie. Osoby, ktore pisza
I sktadaja projekty, widza, ze nie jest tak tatwo dobrze napisa¢ projekt i uzyskaé srodki
dofinansowujace ich zmierzenia. Jest wielu chetnych, ktorzy pukaja o pieniadze z Unii
Europejskigj. Wida¢ aktywnos¢ spotecznosci lokalnych innych gmin, ktéra jest ogromna
Nalezalo si¢ tego spodziewat, ze wszyscy nie beda si¢ oglada¢ na innych, kazdy bedzie
prébowal, kazdy bedzie chciat ten los szczgsliwy wystac. Tylko ci, ktérzy nie wysytaja nie
wygraja, ci ktdrzy wysytaja maja ta szansg. Fakt, trzeba si¢ napracowaé i mozna nie dostac w
ramach tych $rodkow, ktore sa refinansowane przez Unig Europejska za posrednictwem
Urzedu Marszatkowskiego. W przypadku funduszu soteckiego, ta osoba, ktdra weryfikuje
prawidlowos¢ ztozenia wniosku zgodnie z programem jest Burmistrz. Reguly zostaja
okreslone i styszelismy na komigji deklaracje Pana Zastepcy Burmistrza dotyczaca udzielenia
pomocy tym sotectwom, ktére beda chciaty korzysta¢ z tych srodkéw finansowych. Takim
sotectwom bedzie na pewno ze strony gminy dana pomoc. Te 0osoby nie zostana pozostawione
same sobie. Oczywiscie, ze soltys sam tego nie napisze. Soltys przede wszystkim nie musi
tego robi¢, ale jesli si¢ znajdzie grupa inicjatywna w miejscowosci, a beda chcieli cos zrobic,
to jest to otwarta furtka po to, azeby dosta¢ na to pieniadze. Dlatego tez zdania byty
podzielone na komigji. Cz¢s$¢ radnych stoi na stanowisku, ze nie nalezy zabiera¢ mozliwosci
tym, ktérzy by chcieli. Nie ma obowiazku korzystania, ale mozliwos¢ bytaby gdybysmy ten
fundusz sotecki uchwalali. W zwiazku z tym zgodnie z harmonogramem i zgodnie z ustawa 0
funduszu soteckim do 31 marca roku poprzedzajacego rok budzetowy, w ktérym ma by¢
wprowadzony fundusz Rada musi zdecydowa¢ czy wyodrebnia fundusz sotecki czy nie w
roku budzetowym 2011.”

Radny Zbigniew Czabrycki: ,,dla mnie argument, ktérego uzyt Pan Wiodzimierz Suchocki
jako pierwszy, jest wiasciwie argumentem przeciw, bo czemu mamy uszczesliwia¢ nastepna
wiadze, nastepnych sottysow funduszem soteckim. Przyjda i beda mieli cztery lata nato, zeby
si¢ zdecydowac, czy fundusz sotecki wyodrgbniac, czy go nie wyodrgbniac. Na sesji sa
przedstawiciele sotectw, spotkanie z soltysami odbylo si¢ juz przed sesja. Na tym spotkaniu
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opinia Panstwa Soltysow zostala wyrazona. Dziewigtnascie gtosow byto przeciwko
wyodrebnieniu funduszu w 2011 roku, tylko jeden gtos byt ,wstrzymujacy.” Ale by¢ moze
Panstwo Sottysi w tej chwili beda mogli zabra¢ gtosi pomoc nam w podjeciu tej decyzji?”

Pan Przewodniczgcy: ,chciatem Panie i Pandw Soltysow poinformowa¢, o tym, iz my
wiedzielismy, ze 19 sottysdw byto przeciwnych temu, zeby ten fundusz wyodrebniac, jedna
osoba ,wstrzymata sie”. Ale to w zaden sposob nie oznacza, ze utworzenie tego funduszu w
jaki$ sposdb ma zubozy¢ inwestycje realizowane w Waszych miegjscowosciach. Jest to pojecie
btedne. Tez byty glosy mdéwiace o tym, ze wyodrebnienie tego funduszu soteckiego
spowoduje zamrozenie kwoty 214.000 zt i nie bedzie mozna z tych srodkow skorzysta¢é. Tak
jak Panstwo wiecie 53 to pieniadze zapisane na papierze. W momencie, kiedy zostanie
zlozony wniosek i zostana zaakceptowane zgodnie z programem okreslonym te wydatki.
Dopiero wtedy bedzie uruchomienie fizyczne tych pienigdzy. Natomiast one s3 tylko punktem
w budzecie, ktore przy zbilansowaniu budzetu tworza pozycje po stronie wydatkow. W
sytuacji kiedy mamy na dzien dzisiejszy deficyt w wysokosci bez unijnych zblizajacy si¢
blisko do 60 %, to jest kwota ok. 9 min ziotych przy tych inwestycjach, ktére chcemy
zrealizowac, kwota 214.181 7t nie jest kwota, ktdra moze zachwiac budzet gminy. W sytuacji,
kiedy nikt z Panstwa nie skorzysta z mozliwosci tego funduszu soteckiego, to po prostu na
koniec roku 2011 bedzie ta pozycja wykreslona. Jesli Panstwo Soltysi chcecie zabra¢ glos, to
bardzo prosze.”

Pan Benedykt Wrzochalski — Softys Sofectwa Lekity powiedzial, ze soltysi na spotkaniu juz
wypowiedzieli si¢ w sprawie funduszu soteckiego.

Radny Krzysztof Grabowski, ktory jest réwniez soitysem Sotectwa Studnica: ,,uwazam, ze
tworzenie funduszu soteckiego, to jest zty pomyst. Trzeba mie¢ swiadomosé, ze to nie bedzie
tak, ze soltys pdjdzie do Burmistrza i dostanie zatdzmy te 7.000 zi. Bedzie wydawat te
pieniadze na lewo i prawo i tylko rachunki przywozit. Na to sa programy. Mieszkancy
sotectw nie ;3 przygotowani do tego, aby takie programy pisac. Bedziemy pdznigj narzekac,
ze fundusze soteckie 53, a nie ma jak ich wykonac. W sumie to wyjdzie tak jak z pocatunkiem
niedzwiedzia, ryzyko duze przyjemnos¢ zadna.”

Pan Przewodniczgcy: ,,chyba pilnie Pan nie stuchat na wczorajsze] komisji i dzisigj, tego co
deklarowat Pan Zastg¢pca Burmistrza, ze pomoc ze strony urzednika ze strony gminy bedzie
przeogromna. Wiadomo, ze nie jest tak, ze kazdy raptem w zwiazku z uchwaleniem budzetu
soteckiego kazdy solttys nabedzie umigjetnosci i wiedze pisania programow. Nie kazdy
urzednik w gminie takze potrafi pisac, ale sa Ci, ktorzy potrafia to robi¢. Przeciez nie jest tak,
ze my korzystamy tylko z kredytow sa takze i dofinansowania. Przyktadem jest Radny
Wiestaw Budrewicz, ktéremu zabrakto tylko dwoch punktéw w bardzo wielkigj stawce 0sob,
ktore sie ubiegaty o srodki dofinansowujace. Byto ich ponad trzysta a dostato siedemnascie.
Czyli jeszcze jedno podejscie i Pan Wiestaw Budrewicz bedzie specem w te) sprawie.

Pan Burmistrz. ,Panstwo jestescie w tej hierarchii demokratycznej najblizej ludzi. My nie
bedziemy robili nic wbrew stanowisku sottysow. Wracajac do tego, ze Panu Wiestawowi
Budrewiczowi zabrakto dwoch punktéw. Z tych dwustu gmin, ktére przystapity do tego
programu dziewiec¢dziesieciu zabrakto dwoch punktow. To co chcemy uchwali¢, to jest
jatmuzna dla Panstwa, ktorej sie w ogole do niczego nie przyda.”

Radna Ewa Maculewicz, ktéra pelni jednoczesnie funkcje softysa sofectwa Derc: ,mysle, ze
my jestesmy niedoinformowani, jesli chodzi o fundusz sotecki. Powiem szczerze, ze kazde
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pieniadze, ktére mozna sciagna¢ na wies, méwie caly czas z perspektywy mojego Derca,
gdzie nie widze czegos takiego jak zréwnowazony rozwoj tej wsi. Gdzie pierwszy, drugi rok
mojego soltysowania jest uzeraniem si¢ 0 kwiatki, o farby. Ja wszystko kupuje za wiasne
pieniadze. To beda pieniadze na moje wiasne rzeczy, ktére ja widze we wsi, ktére mi
zgtaszaja ludzie, typu wykaszanie, takie podstawowe rzeczy, réwniez drobne imprezy, na to
s te pieniadze. Na przyktad na ,,Hubertusa’, ktéry jest produktem lokalnym, czego nie kazdy
ma swiadomos¢. Na to sa pieniadze. Fundusz sotecki, ktéry zostat uchwalony przez Sejm i
jest nam dana mozliwos¢, zebysmy mogli z tego skorzystac, ja si¢ dziwie, ze kolega Radny
Krzysztof Grabowski tego nie rozumie. Zmiang myslenia czas zacza¢ od nas. Od niektérych
radnych. Bo jesli mozecie Panstwo skorzysta¢ nawet z 5.000 zt , a z tego nastepuje jeszcze
refundacja z budzetu panstwa, nie skorzystanie z tych pieniedzy jest po prostu
niegospodarnoscia. Tuta Sig rozbija o pite w Dercu, kwestia 1.500 zi, to bgdzie sztandarowy
przyktad. Kwiaty do Derca od czterech lat kupuje za wiasne pieniadze. Czas z tym skonczyc.
Dlaczego my si¢ nie zgtaszamy do konkursu ,,Czysta i piekna zagroda’? Gdy przyjechata
wspomniana delegacja konkursu do Derca, to powiedzieli: ,, z czym Pani tu startuje?’ Ja nie
mam zadnych mozliwosci i srodkdw, zeby to zmieni¢. Fundusz sotecki datby mi
niezaleznos¢. Mato tego nie mowig tu tylko w swoim imieniu, ale takze w imieniu
spotecznosci Derca. Spotecznos¢ Derca chece funduszu soteckiego.”

Radny Stanisfaw Kawecki: ,mozemy rozmawiaé tak trzy godziny, a kazdy i tak ma swoje
zdanie, kazdy wie jak bedzie gtosowat. Pare razy bylo przytaczane stanowisko soltysow.
Prawdopodobne jest, ze ten fundusz nie powstanie. Gdyby byt fundusz sotecki, to nie
zawracali bysmy Panu Burmistrzowi gtowy drobiazgami. Bo kazda jedna rzecz, ktéra chcemy
we wsi zrobi¢, czy za 10 zt czy za 500 z1, to idzie si¢ do Pana Burmistrzai zawraca gtoweg.”

Radny Wfodzimierz Suchocki powiedziat, ze ,z 214.181 zt przeznaczonych na fundusz w
gminie, mozemy dosta¢ do 30% zwrotu, to jest to kwota okoto 64.000 zt z budzetu panstwa.
Wtedy tych wnioskow nie weryfikuje juz panstwo, tylko jezeli sa podjete uchwaty, to wtedy
te pieniazki mozemy dostac.”

Pan Burmistrz ,,zebysmy otrzymali zwrot tych 30%, to okaze si¢ znowu, ze zabraklo nam
tych dwaéch punktéw.

Pan Przewodniczgcy: ,to nie jest na zasadzie punktéw.”

Pan Burmistrz powiedziat, ze okaze si¢ przy pisaniu wnioskow o srodki finansowe z
funduszu soteckiego, zeto czy tamto nie kwalifikuje si¢ do zwrotu.

Pan Wiodzimierz Suchocki: ,,przygotujmy to tak, zeby to byty rzeczy kwalifikowane.”

Pan Przewodniczgcy: ,,zgodnie z ustawa o funduszu soteckim wnioski weryfikuje Burmistrz.
Natomiast jezeli Burmistrz odmowi, to wtedy ewentualnie mozna sie odwota¢ do Rady w tej
sprawie. Zamykam dyskusj¢. Kazdy mawyrobiony poglad.”

Nastgpnie Pan Przewodniczgcy poddat pod gtosowanie najdalej idacy projekt uchwaty
w sprawie nie wyrazenia zgody na wprowadzenie funduszu soteckiego w 2011 roku.

Po czym odczytat tres¢ projektu uchwaty stanowiacego zatacznik nr 1 do protokotu.
Przystapiono do przegtosowania projektu uchwaty.

W glosowaniu udziat wzigto 12 radnych.

Wynik glosowania: 6 glosow , za”, 6 glosdw , przeciw” .




Pan Przewodniczgcy ogtosit pigtnasto minutowa przerwe.

Pan Przewodniczgcy: ,po konsultacji z radca prawnym obstugujacym Gming Jeziorany
zostato ustalone, ze istnigjacy stan prawny do 2001 roku stanowit, ze w przypadku réwniej
liczy gtosow ,za’ i ,przeciw” decydowal gtos przewodniczacego. Od 2001 roku takie)
mozliwosci nie ma i nie rozstrzyga tego ustawa, w zwiazku z tym nie rozstrzyga tego takze
statut. Mamy sytuacje w ktérey Rada nie dokonata rozstrzygnigcia. Przytoczg jedynie
komentarz do ustawy o0 samorzadzie gminnym, ktory stanowi, ze:

»Zgodnie z art. 14 ustawy z dnia 8 marca 1990 r o samorzadzie gminnym (t. j.: Dz. U. 2001 r.
Nr 142 pdz. 1591) uchwaty rady gminy zapadaja zwykta wigkszoscia gtosbw w obecnosci co
najmnigj potowy ustawowego sktadu rady, w gtosowaniu jawnym, chyba ze ustawa stanowi
inaczej. Podobnie stanowia art. 13 ugt. | ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie
powiatowym (t. jedn,; Dz. U. 2001 r, Nr 142 péz, 1592) i art. 19 ugt, | ustawy z dnia 5
czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (t. j.; Dz. u. 2001 r, Nr 142 pdz, 1590),
mechanizm ilosciowego ksztaltowania ustawowego sktadu rady uzalezniony zostat - w mysl|
art. 17 ustawy z dnia 8 marca 1990 r o samorzadzie gminnym - od ilosci mieszkancow. W
przypadku parzystej liczby radnych tworzacych ustawowy skiad rady, do spetnienia wymogu
minimalnego kworum wystarcza obecnos¢ potowy radnych. W przypadku, gdy liczba radnych
tworzacych ustawowy sktad rady jest nieparzysta, dla uzyskania minimalnego kworum
konieczna jest obecnos¢ co namniej jednej osoby wigce) niz wynosi liczba nieobecnych.
Ustalenie minimalnego kworum odbywa si¢ przez zaokraglenie w gore liczby powstatej z
podzielenia przez dwa liczby wyrazajacej skiad rady.

Ze wzgledu na fakt, ze w obecnym stanie prawnym nie obowigzuje zasada
upr zywilejowania gtosu przewodniczacego w sytuacji rownej liczby gtosow za i przeciwko
podjeciu uchwaty nalezy opowiedziec si¢ za prezentowanym w literaturze pogladem, zgodnie
z ktérym w sytuacji, gdy gtosy ,,za” i, przeciw” projektowi uchwaty rozktadaja sie rowno, a
glos przewodniczacego nie moze stanowi¢ czynnika przesadzajacego wynik gtosowania,
przyja¢ nalezy, iz projekt uchwaly nie uzyskat wymaganej wigkszosci gtosbw, a zatem
uchwata nie zostata podjeta.”

Radny Zbigniew Czabrycki stwierdzit, iz ,,gtosowalismy projekt uchwaty najdalej idace.
Natomiast przygotowana jest tres¢ drugiego projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody
na wyodrgbnienie funduszu soteckiego w 2011 roku. Proponujg przegtosowac ten projekt.”

Radny Krzysztof Grabowski zwrdécit sig¢ do radnych, ktorzy gtosowali przeciw projektowi
uchwaty w sprawie nie wyrazenia zgody na wprowadzenie funduszu soteckiego w 2011 roku,
zeby wzigli sobie troche do serca. ,Dziewigtnascie gtosow sottysbw przeciw funduszowi
soteckiemu, to jest znaczna czgs¢ naszego spoteczenstwa, wigC powinnismy wziaé to pod
uwagg.”

Radny Witodzmierz Suchocki: ,poinformowal, iz gmina moze uzyska¢ refundacje
poniesionych srodkéw na fundusz sotecki, jesli sotectwa ztoza wnioski na zadania zgodne z
zadaniami wiasnymi gminy, ktore beda stuzy¢ poprawie warunkdw zycia mieszkancOw oraz
beda zgodne ze strategia rozwoju gminy. Przez kilka ostatnich sesjii uchwalalismy plany
odnowy danych miejscowosci i wiasnie na te plany rozwoju danego sotectwa, te pieniazKi
moga by¢ przeznaczone. Srodki refundowane procentowo 10%, 20% czy 30% wtedy, kiedy
wydatki gminy w przeliczeniu na mieszkanca 3 nizsze od wydatkbw gmin miegjsko -
wiegjskich i migjskich od srednigj krajowej. Nasza gmina nie podejrzewam, ze ma wydatki na
jednego mieszkanca wyzsze niz $rednia w kraju. W zwiazku z tym jest duze
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prawdopodobienstwo, ze otrzymamy 30% refundacji wydanych $rodkéw na fundusz sotecki.
Prosze uzyska¢ informacje naten temat i dopiero podegmowac decyzje.”

Radny Stanisfaw Kawecki: ,mamy kolejny egzamin przed soba, czy bedziemy si¢ potrafili
porozumie¢ i podja¢ decyzje. Najlepszym rozwiazaniem byloby zapisanie w uchwale, ze
fundusz sotecki dotyczy tych sotectw, ktore opowiadaja sie za nim.”

Pan Benedykt Wrzochal ski — Softys Sofectwa Lekity: , dziewigtnastu radnych opowiedziato
si¢ przeciwko funduszowi, dlaczego chcecie na sit¢ podzieli¢ nas tym funduszem soteckim
i uszczesliwig.”

Radny Stanisfaw Kawecki: ,nie zamierzam uszczesliwia¢ funduszem soteckim sotectw
nasite. Niech dostana te sotectwa, ktére chea.”

Pan Benedykt Wrzochalski — Softys Sofectwa L ekity: ,,ale ktore chca?’

Radny Stanisfaw Kawecki: ,znajac zycie, ci ktorzy teraz najgtosniej krzycza przeciwko
funduszowi soteckiemu, jesli by ta uchwata weszla, to pierwsi beda chcieli korzysta¢
Z niego.”

Pan Przewodniczgcy zapytat czy sa w tej sprawie jeszcze jakies pytania?

Radna Ewa Maculewicz ,tylko chce podkresli¢, ze fundusz sotecki jest catkiem dowolny.
To, ze uchwalamy taka uchwate nie zobowiazuje Was do niczego. Jak ktos chce, to skorzysta.
Nie wiem skad takie rownanie w dot. Nie ma czegos takiego. Stwarzamy mozliwos¢, kto chece
niech si¢ rozwija, niech korzysta. Nie rozumiem radnych, ktérzy méwia, ze sa przeciwko
funduszowi. Fundusz jest s$wietha mozliwoscia i sottysi nic nie musza. Panstwo Si¢ naprawde
nie bojcie tego. Niech fundusz bedzie dlatych, ktérzy chca.”

Pan Przewodniczgcy zamknat dyskusje. Po czym skierowat pytanie do Pani Sekretarz:
»mamy przygotowana drugi projekt uchwaty. W sytuacji gdyby wynik bytby inny, ktéra
uchwata bedzie wazniejsza?’

Pani Sekretarz. ,proponuje przegtosowat réwniez drugi projekt uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na wyodrgbnienie funduszu soleckiego w 2011 roku.”

W zwiazku z powyzszym przystapiono do przegtosowania projektu uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na wyodrgbnienie funduszu soteckiego w 2011 roku.

Pan Przewodniczgcy odczytat projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wyodrebnienie
funduszu soleckiego w 2011 roku stanowiacy zatacznik nr 2 do protokotu

Przystapiono do przegtosowania projektu uchwaty.

W gtosowaniu udziat wzigto 12 radnych.

Wynik glosowania: 6 glosow , za”, 6 glosdw , przeciw” .

Pan Burmistrz nawiazat do wypowiedzi Pana W/odzimierza Suchockiego: ,,my jestesmy
teraz na pierwszym abo na drugim migjscu w ilosci przeznaczonych pienigdzy
inwestycyjnych na mieszkanca w wojewodztwie.”

Pan Przewodniczgcy zapytat skad sq te dane?



Pan Burmistrz odpowiedziat, ze z Rzeczypospolite.

Radny Wiodzimierz Suchocki powiedzial, ze tu chodzi o dochody gminy, a nie o wydatki.
Pan Burmistrz stwierdzit, ze wazne beda wydatki nie dochody.

Pan Przewodniczqcy zapytal, czy to sa wydatki funkcjonowania gminy czy inwestycyjne?

Radny Wfodzimierz Suchocki wyjasnit, ze w ustawie o funduszu gminnym jest zapis, ze sa
brane pod uwage dochody.

Pan Przewodniczgcy: ,w takim razie jak to wyttumaczy¢, ze Gmina Jeziorany skorzystata z
szesciuset ilus tysiecy dofinansowania ze srodkow Unii Europejskie. Wedtug informagji
Urzedu Marszatkowskiego Gmina Biskupiec blisko dziesieciu czy dwunastu miliondw
Zlotych, Barczewo w wysokosci szesciu miliondw ziotych i my jestesmy wedtug
Rzeczypospolite] na drugim miejscu?’

Pan Burmistrz. ,,my moéwimy o roku 2009. Jezeli chodzi o $cistos¢, Barczewo podpisato na
rewitalizacje wniosek, natomiast oni go jeszcze nie skonsumowali i to czy oni go skonsumuja
stoi pod wielkim znakiem zapytania. To na nas ciazy odpowiedzialnos¢, czy my mamy zrobic¢
wodociag do Kramarzewa z Franknowa, czy mamy zrobi¢ kanalizacje w Ttokowie, czy mamy
zrobi¢ rewitalizacjg. Latwo zauwazy¢, ze my chcemy te inwestycje zrobi¢ wszystkie. Lacznie
z budowa kottowni. To co jest zawarte w budzecie, to jest nasze przygotowanie do tego,
co nam wyjdzie. Teraz nie zastanigimy si¢ tym, co podpisat dany Burmistrz w grudniu
z Urzedem Marszatkowskim, bo tych pienigdzy nie skonsumuje. Co z tego, ze podpisane
s trzy umowy jak i tak wykorzystatylko jedna, bo mu srodkéw wiasnych nie wystarczy.”

Pan Przewodniczgcy: ,,my martwmy si¢ 0 Siebie, 0 nasza gming, anie jakas inna.”
Pan Burmistrz ,,wigc co chciatby Pan jeszcze ustyszec?’

Pan Przewodniczgcy: , chciatbym ustysze¢ skad jest tainformacja. Bo wedtug budzetu , ktory
ja czytam, my mamy jedynie zadtuzenie. Deficyt na poziomie razem z refinansowaniem
z Unii Europgskiej, na poziomie 70%. Wczoraj na komigji pytanie, jakie jest zadtuzenie
gminy ze srodkami refinansowanymi przez Uni¢ Europejska - 70%. Natomiast bez srodkéw
Unii Europejskigj, ktore ewentualnie moga by¢ zrefundowane, nasze wewngtrzne zadtuzenie
gminy zbliza si¢ do poziomu 60%. Nie masi¢ czym chwali¢ tak naprawde.”

Pan Burmistrz: ,jezeli my mamy zapisanych pig¢ inwestycji po milionie, to my zaktadamy,
ze jestesmy przygotowani do kazdej z tych inwestycji. Natomiast to nie znaczy, ze my kazda
inwestycje zrobimy. Wtedy to iluzoryczne zadtuzenie o ktérym Pan mowi , nie wynosi blisko
60%, tylko wynosi 47%, bo takie jest faktyczne. Ja nie wiem czy nam rewitalizacja wyjdzie,
bo nie jestem w stanie powiedzieé, czy Urzad Marszalkowi nam przydzieli pieniadze.
Startujemy do konkursow i zaktadamy, ze te pieniadze dostaniemy.”

Pan Przewodniczgcy: ,,czyli 200.000 zt w budzecie na fundusz sotecki jest taka duza kwota,
ktéra moze wedtug Pana zachwiat te inwestycje, ktére sa wpisane w tej chwili w budzecie?’

Pan Burmistrz ,ja nie mowitem, czy to jest duza kwota, tylko mowig o tym jak my
wygladamy pod wzglgdem inwestycyjnym.”



Natym dyskusje zakonczono.

2) uchwalenia , Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania sciekéw na

terenie Gminy Jeziorany”,
Pan Przewodniczgcy zapytat czy mamy wniosek spotki z o. o. Zaktadu Wodociagow
i Kanalizacji?
Pan Wiladygaw Daliga — Zastepca Burmistrza odpowiedzial, ze wniosek wptynat do
sekretariatu Urzedu Miejskiego w Jezioranach.
Pan Przewodniczgcy zapytat czy 53 jeszcze uwagi i pytania do projektu uchwaty?
Uwag do projektu uchwaty nie wniesiono.
Pani Ewa Maculewicz odczytata projekt uchwaty.
Nastepnie przystapiono do przegtosowania projektu uchwaty.
W gtosowaniu udziat wzigto 12 radnych.
Rada w wyniku gtosowania jednogtosnie

podj eta uchwate Nr XX X1/369/10
w sprawie uchwalenia ,, Regulaminu dostar czania wody i odprowadzania sciekéw na
terenie Gminy Jeziorany”
stanowigca zalacznik nr 3 do protokotu

3) okreslenia szczegdtowych zasad i trybu udzielania ulg w splacie naleznosci
pienieznych o charakterze cywilnoprawnym przypadajacych gminie Jeziorany
oraz jg jednostkom organizacyjnym,
Pani Ewa Maculewicz odczytata projekt uchwaty.
Nastepnie przystapiono do przegtosowania projektu uchwaty.
W gtosowaniu udziat wzigto 12 radnych.
Rada w wyniku gtosowania jednogtosnie
podj eta uchwate Nr XX X1/370/10
w sprawie okreslenia szczegdtowych zasad i trybu udzielania ulg w splacie naleznosci
pienieznych o charakter ze cywilnoprawnym przypadaj acych gminie Jeziorany oraz j g
jednostkom organizacyjnym
stanowigca zalacznik nr 4 do protokotu

4) zmieniajaca uchwate w sprawie likwidacji Zaktadu Administracji Domow

Mieszkalnych w Jezioranach,
Pani Maria Compa — Skarbnik Gminy powiedziata, ze nalezy wykresli¢ z podstawy prawnej
powyzszego projektu uchwaty art. 69 Rozporzadzenia Ministra Finansdbw w sprawie
gospodarki finansowej jednostek budzetowych, zaktadéw budzetowych i jednostek
pomocniczych oraz trybu postgpowania przy przeksztatcaniu w inna forme organizacyjno-
prawna z dnia 29 czerwca 2006 r. (Dz. U. Nr 116, poz. 783), gdyz Zaktad Administracji
Doméw Mieszkalnych tym przepisom prawnym nie podlega, poniewaz wchodzi do juz
istniejacej spofki.

Pan Przewodniczgcy poinformowal, iz z podstawy prawne tresci projektu uchwaty
wykreslamy art. 69 Rozporzadzenia Ministra Finansdbw w sprawie gospodarki finansowej
jednostek budzetowych, zaktadéw budzetowych i jednostek pomocniczych oraz trybu
postepowania przy przeksztatcaniu w inna forme organizacyjno-prawna z dnia 29 czerwca
2006 r. (Dz. U. Nr 116, poz. 783).

Po czym Pani Ewa Maculewicz odczytata projekt uchwaty.



Nastepnie przystapiono do przegtosowania projektu uchwaty.
W gtosowaniu udziat wzigto 12 radnych.
Rada w wyniku gtosowania jednogtosnie
podj eta uchwate Nr XX X1/371/10
zmieniajaca uchwalte w sprawie likwidacji Zaktadu Administracji Domow Mieszkalnych
w Jezioranach
stanowigca zalacznik nr 5 do protokotu

5) zmian w budzecie gminy na 2010 rok.

Pan Przewodniczgcy powiedziat, iz ,,komisje obradowaty nad projektem uchwaty w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2010 rok w dniu wczoragiszym. W zwiazku z tym bylo parg
pytan, bylo takze zobowiazanie Pana Zast¢pcy Burmistrza do uzupetlnienia pewnych
informacji w stosunku do niektorych pozycji, ktore znalazty si¢ w budzecie, zebysmy mogli
swiadomie podja¢ decyzje o zwigkszeniu wydatkOw, wprowadzeniu nowych pozycji.
Gtownie chodzi o alokacje srodkow w dziataniu 4.2 na rewitalizacje.”

Pan Burmistrz ,jesli chodzi o rewitalizacje miasta, to ta alokacja wynosi prawie 13 min euro
tj. prawie 50 min zi. Byt juz jeden nabdr na rewitalizacje miast. Przeanalizowalismy
wszystkie wnioski, ktore wptynety, bo ta analiza jest bardzo wazna. Wszystkie wnioski, ktore
wplynety i ile zostato wydanych pienigdzy. Dlaczego podjglismy sig rewitalizacji? Dlatego,
ze istnigje duza szansa na to, zeby zdobyc¢ te pieniadze. Wiecie Panstwo dlaczego? Bo zostato
prawie 50 min ztotych, gdzie reszta wnioskéw, ktéra odpadta, to tak naprawde pokrywato to
57 gmin. Jest nikla szansa, ze jeszcze dodatkowa gmina wejdzie do teg rewitalizacji.
Dlaczego? Bo nikt nie przewidywat, ze bedzie drugi nabér na rewitalizacje, byto tylko wzigte
pod uwagg, ze bedzie jeden nabor. Biskupiec wymyslit rewitalizacje czgsci placu w centrum
miasta za 3 min ztotych. Po przetargu dostali pieniazki zrobili wczesnigj przetarg, po
przetargu poszia ta inwestycja za 2.300.000 ztotych. Tak naprawdg ta inwestycja powinna
kosztowa¢ okoto 1.300.000 zt. Jezeli bierzemy pod uwagg ile te gminy, przy tym nawet, ze
przeptacity, ale ile jeszcze zwrdca pienigdzy z tych programéw. Bo po przetargach te
pieniadze z powrotem wrdca do tego programu. Czyli ta pula jest w stanie jeszcze urosnaé. Ja
nie ocenie w tej chwili naszych szans, ale my przystepujemy, okreslilismy w budzecie kwote
600.000 zt na projekt i mato tego ten projekt ma szanse, zeby by¢ refinansowanym w 70%.
Czyli uymujemy to do wniosku. Ja nie powiem czy my dostaniemy pieniadze. Ale to jest
inwestycja, ktora tak czy inaczej musimy zrobi¢. Bo rewitalizacji juz w nastegpnym rozdaniu
nie bedzie.”

Pan Przewodniczgcy: ,wczorg zadawatem pytanie Panu Zastgpcy Burmistrza i nie byt w
stanie odpowiedzie¢, dlatego moze zadam pytanie jeszcze raz. 12 min euro jest to ogdlna
kwota w ramach alokacji $rodkow tego co bylo w tym dziataniu przeznaczone na
rewitalizacje tak? Ten pierwszy nabor, ktory si¢ odbyt, czy wie Pan ile zostato juz tych
srodkOw zarezerwowanych dla gmin? Oczywiscie po przetargu bedzie to mnigjsza kwota,
czyli nie taka jak ta, ktora zogtata zarezerwowana. Przy pierwszym podejsciu zostanie
wykorzystana czg¢s¢ tych srodkow, zwigkszy ta pulg pozostajaca. Czy wiemy na dzien
dzisiejszy ile wynosi kwota, ktéra zostata do tego drugiego rozdania?’

Pan Burmistrz , nie pamigtam w tej chwili.”

Pan Przewodniczgcy powiedzial, ze ,jestesmy 58 gmina, ktora bedzie sktadac wniosek o
dofinansowanie. Czyli te gminy ktore przy pierwszym naborze skiadaty wnioski i nie dostaty

10



pieniedzy z jakis powodow, by¢é moze ponownie ztoza teraz i nie popetnia tego bledu i
dostana te pieniadze, teoretyzuje w tej chwili. Moze nie dostana. Dlatego tak wazna jest ta
kwota, ktora zostata do rozdzieleniaw tym drugim podejsciu.”

Pan Burmistrz ,,ona pokrywa pozostatych beneficjentow, ktérzy zostali.”
Pan Przewodniczgcy: ,dlatego wczorg) padto takie pytanie, aby na nie odpowiedziec.”

Pan Burmistrz. ,,0 tym, ze byt pierwszy nabdr dowiedzieliscie si¢ Panstwo dzisigj, to nie
mogto pas¢ takie pytanie wczoraj. Powiedzielismy o alokacji 12.800.000 euro.”

Pan Przewodniczgcy: ,pamigtam 0 co pytatem, jaka to jest kwota, jezeli my skladamy
whniosek, ile zostato tych pienigdzy? W pierwszym rozdaniu na lata 2007- 2013 okreslono, ze
na rewitalizacje przeznaczyt w tym programie Urzad Marszatkowski w porozumieniu z Unia
Europejska, 12 min euro. W pierwszym rozdaniu zatézmy, ze przydzielili 2-3 min i zostato
10-9 min euro na drugie rozdanie.”

Pan Burmistrz poinformowat, ze 12.800.000 z} zostato do rozdaniaw drugim naborze.
Pan Przewodniczgcy zapytat, ile byto w pierwszym podejsciu?

Pan Zastgpca Burmistrza: 12 min euro pozostato do rozdania

Pan Przewodniczgcy: ,aile byto?

Pan Zastepca Burmistrza , nie wiemy.”

Pan Przewodniczgcy: ,po prostu chce wiedzie¢ jaka my mamy szanse w stosunku do tych
pozostatych gmin, ktore w pierwszym podejsciu sktadaty wnioski i nie dostaty ze wzgledu na
pewne uchybienia. Jezeli my dobijamy do tych 57 gmin, jesteSmy nastgpna gmina, to mamy
teoretyczna szansg. Chodzi mi o to, w jakim jestesmy towarzystwie, ile srodkéw jest do
wzigcia.”

Pan Burmistrz , Itawa na przyktad dostata, Reszel nie dostal, to si¢ w jakis sposob rozdziela
Nie wystarczy ztozy¢ wniosek, zwies¢ do Urzedu Marszatkowskiego. To s3 rozmowy, to
wszystko si¢ odbywa. Badzmy realistami.”

Pan Przewodniczgcy Jestem za tym, zebysmy sktadali wniosek. Tylko trzeba w momencie
sktadania wniosku wiedzie¢, czy te 600.000 z, ktére chcemy wydat tylko na sama
dokumentacje, ze nie beda to pieniadze, ktore zostana w szufladzie. Dlatego, ze jezeli tyle
gmin ztozylo wnioski i jezeli te pieniadze praktycznie zostaly rozdysponowane, jesli jest
Szansa, ze oni jeszcze raz ztoza, a inni si¢ nie dowiedza. To jaka jest szansa na to, ze tych
gmin nie bedzie wigcs).

Pan Burmistrz. ,my jestesmy wszedzie, jezeli sig ruszamy po Jezioranach jestesmy w strefie
zabytkowe). Ja nie moge otworzy¢ konkursu i ztozy¢ wniosku czekajac na to, czy my
dostaniemy ewentualnie pieniadze na zasadzie wyprojektuj i wybuduj. Dlatego, ze ja dostane
trzy miesiace na to, zeby zrobi¢ projekt. Jezeli my podejmujemy ryzyko wydania tych
600.000 z, to chciatbym zauwazyé¢, ze ta dokumentacja tak czy inaczej zostanie.”
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Pan Przewodniczgcy: ,oczywiscie zostanie ta dokumentacja, tylko ja zapytatem o jedna
podstawowa rzecz, jaka jest kwota pieniedzy do rozdania? Jest w te chwili 58 gmin, bo my
jestesmy ta 58, ktéraw tym drugim podejsciu wystepuje o srodki.”

Pan Burmistrz ,z 57 gmin, ktére przystapity na poczatku, zostato 27 czy 30 gmin.”
Pan Przewodniczgcy: ,,wiasnie o taka informacje¢ mi chodzito.”

Nastepnie Pan Burmistrz nawiazat do sprawy obwodnicy:

»W tg chwili mamy pozytywne uzgodnienie z Zarzadem Drog Wojewddzkich na projekt
obwodnicy. Czyli bedziemy sktadali o pozwolenie na budowe. Wiaze si¢ to oczywiscie z tym,
ze musimy wykupi¢ te dziatki. Uzgodnienie z Zarzadem Drég Wojewddzkich szto nam dosy¢
opornie, trwato to mnigj wigcej okoto péttoraroku. Ztozylismy w poniedziatek, a we wtorek
dostalismy odpowiedz, ze jest uzgodnione.”

Pan Przewodniczgcy: ,czyli przejat Pan na siebie cigzar uzgodnien zabiergjac to
projektantowi, ktory sobie z tym nie mogt poradzi¢?’

Pan Burmistrz ,ten ci¢zar jest na mnie od poczatku.”

Pan Przewodniczgcy: ,czyli ta osoba, ktéra podjeta si¢ opracowania dokumentacji przez rok
Czasu nie potrafita tego zrobi¢, a Pan zrobit to w ciagu pigciu dni?”’

Pan Burmistrz. ,nie wiem czy to jest taka prosta analogia, no czyms si¢ postugiwali w
uzgodnieniu tak, ten projektant to przygotowal. Ale uzgodni¢ to wszystko, to naprawde
gratulacje kazdemu kto jest w stanie to zrobi¢. Bo wie Pan jakie sa problemy w Starostwie
Powiatowym w Olsztynie, jezeli chodzi o wydziat budownictwa? Jak my mamy cokolwiek
uzgodni¢?’

Pan Przewodniczgcy: ,wiem bardzo dobrze. Akurat wydziat budownictwa nie zajmuje si¢
uzgadnianiem tylko zatwierdzaniem dokumentacji projektowe i udzielaniem pozwolenia.
Sprawdza czy inwestor Gmina Jeziorany, w imieniu ktorgj Pan dziata, ztozyt wiasciwie
oswiadczenie, czy wszystkie dokumenty s3 wiasciwe. Tym si¢ zajmuje wydziat budownictwa,
natomiast nie uzgadnianiem. Moje pytanie nie byto bez powodu, bo wiem, o tym, ze do 15
wrzesnia zesztego roku osoba, ktéra wygrata przetarg na opracowanie dokumentacji
projektowej na obwodnicg powinna byta wywiaza¢ si¢ z tego zadania. Nie zrobita tego do
dnia dzisiejszego. Czy wobec tego wyciagnie Pan konsekwencje wynikajace z umowy
wzglgdem tego cziowieka?’

Pan Burmistrz ,,nie wiem.”

Pan Przewodniczgcy: , dlaczego Pan nie wie?’

Pan Burmistrz: ,,zadaje mi Pan pytanie, na ktore nie jestem w stanie teraz odpowiedziet. Mi
zalezy na tym, zebysmy poszli z dokumentacja. Wiem ile trwa uzgadnianie czegos, gdy ktos
jest przeciwny zebysmy do wybudowali. Czy ja mam kara¢ za to projektanta? To nie
rozwiaze sprawy budowy obwodnicy w zaden sposob.”

Kolejna sprawa poruszona przez Pana Burmistrza dotyczyla Lokalnej Grupy Dziatania
» Warminski zakatek”
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»W pierwszym naborze zakonczonym 4 grudnia 2009 ztozono wniosek nawiaty przystankowe
w migjscowosciach Radostowo, Franknowo, Kalis, Ustnik, Studnica. Catkowity koszt
whniosku, to okoto 50.000 zt, w kwocie dofinansowania 38.000 zt. Wniosek przeszedt juz
oceng formalna oraz merytoryczna i trafit na zarzad. Termin decyzji odnosnie tego, czy
wniosek przeszedt bedzie znany do potowy kwietnia. Drugi nabdr skonczyt si¢ 20 marca 2010
roku, wniosek dotyczyt placu zabaw w Radostowie, koszt catkowity 30.000 zi, natomiast
dofinansowanie 25.000 zt oraz grzybek w Tiokowie, koszt catkowity 26.000 zt przy
dofinansowaniu 20.000 zt. Termin koncowej oceny wniosku przypada na potowe lipca.”
Nastepnie Pan Burmistrz poinformowat, iz ,gruz z ul. Kajki 56 zostat wrzucony do kontenera
I wywieziony na drogeg dojazdowa do Pana Wojskiego na Jego prosbe.”

Pani Maria Compa — Skarbnik Gminy omowita projekt uchwaly w sprawie zmian
w budzecie gminy na 2010 rok.
Pan Przewodniczgcy zapytat, czy sa pytania do projektu uchwaty?
Pytan nie byto.
Po czym Pani Ewa Maculewicz odczytata projekt uchwaty.
Nastepnie przystapiono do przegtosowania projektu uchwaty.
W glosowaniu udziat wzigto 12 radnych.
Rada w wyniku gtosowania przy dwaoch gtosach ,, wstrzymujacych”
podj eta uchwate Nr XX X1/372/10
w sprawie zmian w budzecie gminy na 2010 rok
stanowigca zalacznik nr 6 do protokotu

Ad. 5. Przyjecie protokofu poprzednig segi.

Protokdt z XXX segji udostepniony byt do wgladu w dniu sesji.

W gtosowaniu udziat wzigto 12 radnych.

Rada w wyniku gtosowania jednogtosnie przyjeta protokét XXX sesii Rady Migjskie)
w Jezioranach.

Ad.6. Odpowiedzi na interpelacjei wnioski radnych.
Nie byto.

Ad. 7. Wolne wnioski i zapytania.

Radny Stanisfaw Kawecki: ,mineta zima mamy wiosne. Na odsniezanie drog zostato
wydanych 120.000 zi, szkoda tych pieniedzy, bo ich zabraknie na remont drég, a na pewno
przez okres diugiej zimy ci wszyscy, ktorzy mieszkaja nie przy gtownej drodze mogli
dojecha¢ do pracy, mogli dowies¢ dzieci do szkoty, mogli dojecha¢ po zakupy.”

Pan Przewodniczgcy poprosit o jakis wniosek albo zapytanie.

Radny Stanisfaw Kawecki podzigkowat za dobre utrzymanie drog w okresie zimy.

Dyskusje zakonczono.

W zwiazku z tym, ze porzadek obrad XXXI segji Rady Miejskigj w Jezioranach zostat
wyczerpany Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej w Jezioranach zakonczyt obrady XXXI
segi dzigkujac wszystkim za przybycie i udziat w obradach.

Protokotowafa Przewodniczgcy Rady Migjskie)

Anna Gleszczyriska L eszek BoczkowsKi
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